RELATORIO ALUSIVO AO RECURSO EM 2° INSTANCIA

PROCESSO ELETRONICO PE-220/2025

QUE TRATA DE DENUNCIA ENCAMINHADA PELO DEPARTAMENTO DE
GESTAO AMBIENTAL (DGA) DA PREFEITURA DE SAO JOSE DOS
CAMPOS, REFERENTE AO LANCAMENTO IRREGULAR DE ESGOTO EM
VIA PUBLICA

REALIZADO PELA SRA. CLAUDIA FRANCO, CONSELHEIRA
REPRESENTANTE DA SOCIEDADE CIVIL DO MUNICIPIO
CONSORCIADO DE JAMBEIRO
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Jambeiro, 22 de fevereiro de 2026
RELATORA: Claudia Tonelli Franco Bastos
PROCESSO FISCALIZAGAO: PE 0220
RECURSO ADMINISTRATIVO EM SEGUNDA INSTANCIA
RECORRENTE: SABESP
LOCAL DA INFRAGAO: Rua S3o Paulo, 427, Vila Maria, S0 José Dos Campos — SP

INFRAGCAO AMBIENTAL: Despejo irregular de esgoto em via publica

TEMA: andlise do Processo 220-2025 da acgao fiscalizatéria da AAVP em vazamento de
esgoto in natura em rua oriundo da SABESP

Ao Presidente da Comissédo processante Sr. Guilherme Arantes,

Segue pelo presente, o laudo desta relatora da anélise a respeito do Processo
Eletronico n° 220/2025 aplicado pela Agéncia Ambiental do Vale do Paraiba-AAVP nas figuras
das Analistas Ambientais: Clara E.O. S. Siqueira (matricula 25/01) e Arlen Mabel Lastre Acosta
(matricula 16/01). g

Inicia-se a analise citando os nimeros das folhas do arquivo do PDF disponibilizado.

RELATORIO TECNICO E SEUS ANDAMENTOS:

v Apartir da pagina 5/89 tem-se a exposigao do Relatério de Inspegédo, deste os
itens 1,2 e 3 em conformidade com as devidas identificagoes;

v No item 4 em seus paragrafos de 1 a 3 ha a descrigéo efetiva da inspegdo no
que tange a dentncia e as confimagao dos fatos. Inclusive no paragrafo 5°
deste mesmo item mostra-se a cronologia dos fatos que antes ocorreram e o
que se sucedeu a este gerando assim a tal denuncia; Portanto, coerente aos
fatos e agoes.

v No item 5, numeros 1 e 2 estdo devidamente caracterizados com o que condiz
a legislagdo ambiental bem como, com o ato fiscalizatério;

v No item 6, o que trata das penalidades que apontam 1 e 2, apresentam-se
coerentes ao que foi apurado em vistoria técnica.

DESTACA-SE: Consequentemente o enquadramento (item 6) também condiz
com o exposto no item 5, ou seja, sdo coerentes e em nada extrapolam ao
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observado na vistoria técnica . Inclusive os Registros Fotograficos apontados nas
Figuras 1,2,3,e 4 sdo a comprovagao técnica do fato visual observado em vistoria.
v No item 8, o mesmo se encontra totalmente pertinente aos fatos . Iria além,

a rede de esgoto é uma construgao prevista e instalada em diferentes
pontos da cidade como sabido e notério. Portanto, em havendo os mesmos

fatos geradores deste PE e sua AUTUACAO, fica o alerta para que
vigilancias técnicas da empresa sejam intensificadas de modo assim, evitar

NOVOS Processos por mesma causa.
DEEESA proposta pelo infrator tem-se:

v Item 2, Bis in Idem apresenta-se o que a legislagdo ambiental prevé, e para
tal recorreu-se a matéria do Superior Tribunal de Justiga’-STJ (2019) de
um exemplo. E, inclusive se destaca o principio da PRECAUCAQ, adotado
neste caso e em outras causas ambientais com o foco central meio
ambiente sua preservagao :

“Na tarefa de compreenséao e aplicagdo da norma ambiental, por
exemplo, inadmissivel que o juiz invente algo que nZo est3,
expressa ou implicitamente, no dispositivo ou sistema legal; no
entanto, havendo pluralidade de sentidos possiveis, deve
escolner o que melhor garanta os processos ecoldgicos
essenciais e a biodiversidade”, observou o ministro Herman
Benjamin em seu ensaio sobre a hermenéutica do novo Gédigo
Florestal.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do STJ se fundou na orientagdo
da invers@o do 6nus da prova em casos de dano ambiental — ou
seja, compete ao empreendedor da atividade potencialmente
perigosa demonstrar que as suas agdes nao representam riscos
ao meio ambiente.

Ao negar provimento ao REsp 883.656 — em que uma empresa
condenada por contaminagdo de merclrio questionava a
inversdo do &nus probatério determinada pelas instancias
ordindrias —, o ministro Herman Benjamin, relator, explicou que
a natureza indisponivel do bem juridico protegido (meio
ambiente) impde uma atuagéo mals incisiva e proativa do juiz,
“para salvaguardar os Interesses dos incontavels sujeitos-
ausentes, por vezes toda a humanidade e as geragdes futuras™.

g .
—For_derradelro, 2_Incidéncia_do principlo da orecaucdo, ele
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dinamica da prova”, disse o ministro em seu voto (grifo nosso).

1 pisponivel em: https://www.st|.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias-antigas/2019/In-dublo-
pro-natura-mais-protecao-judicial-ao-meio-amblente.aspx
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v Item 3,4,5,6,7, 8 sobre a nulidade do Ai por auséncia de notificagéo prévia,
sugiro observagdo a legislagdo ambiental, suas peculiaridades e
diferencas;

RESSALTA-SE _ Como apontado por essa relatora, tal fato € uma
necessidade, porém, NAQ invalida os fatos apurados. Lembrando, os

agentes publicos possuem EE PUBLICA E PODER DE POLICIA, Tal
solicitagdo ¢ na verdade um aprimoramento.

¥ Item 10, as Figuras de 1 a 4 sdo a comprovagéo do fato, além da colheita

da fala do munlicipe no ato da vistoria.

CONSIDERAGOES FINAIS E CONCLUSAO

Desta forma, no que diz respeito ao processo fiscalizatério e como consequéncia a
autuacdo, ENDOSSO TOTALMENTE o corpo técnico, OPINANDO PELO INDEFERIMENTO
DO RECURSO ADMINISTRATIVO EM 22 INSTANCIA (Conselho Fiscal e Controle Social do
Consércio Publico Agéncia), encaminhando a presente relatoria para o Pleno do CONFICS.

Quanto a defesa proposta pelo infrator, NAQO RECONHECO o pedido de suspens@o
do Al e nem nenhum dos itens apontados na penalidade, bem como seus valores, em que
pese o citado anteriormente, OPINANDO PELO INDEFERIMENTO DO RECURSO
ADMINISTRATIVO EM SEGUNDA INSTANCIA.

Diante o exposto, a Relatora opina pelo indeferimento do Recurso Administrativo em
22 Instancia do CONFICS do Conséreio Publico Agéncia Ambiental do Vale do Paraiba.

o

ia Topelli Franco Eastos
CRBJO 10.321-D
RELATORA
CONSELHEIRA DO CONFICS
REPRESENTANZTE DA SOCIEDADE CIVIL
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